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LES

GRANDS ENSEMBLES MEGALIT HIQUES

DE LA

Presqu’ile de Crozon

ET LEUR DESTINATION ORIGINELLE

Communication faile a la Socigté Archéologique
du Finistére, le 29 Decembre 1910.

AVANT-PROPOS

Les monuments mégalithiques de la presqu’ile de Crozon
ont depuis longtemps altiré I’attention des curieux et des ar-
chéologues ; le Chevalier de Flemmnlie me palalt toutefois

avoir été le premier a en donner unel gnurhération assez
compléle, et une description quelque peu ddtaillée (1 (1).

L.a caractéristique des monuments crozonnais ne réside
pas dans la masse des éléments, généraleﬁ;ent de dimensions
modérées (2), mais dans le nombre des éléments qui consti-
luent les divers ensembles, et la complexité des tracés des-
sinés par ceux-ci;a ces derniers points de vue, une seule
region armoricaine, les environs de Carnac, peut se comparer
a la presqu’ile finistérienne.

() Antignités du Finistére.
(2) Les menhirs de 3=30 y sont trés parcs.
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Quant aux roches utilisées par les architectes préhisto-
riques, elles se rapportent uniquement aux étages sédimen-
taires : les grés siluriens, et surtout le grés armoricain, ainsi
que les quarizites du dévonien infériear ont fourni des
malériaux reésistants, et parfois susceplibles d’un grossier
clivage, dont de nombreux menhirs montrent les traces.

Les roches eruplives, granulites et kersantons, porphyrites
diverses, qui n’apparaissent qu’en filons minces, n'ont pas
été employées dans la conslruction des monuments : fes
diabases se présentent sous formes de masses plus ou moins
décomposées, englobant des noyaux moins altérés, mais de
dimensions trop reslreinles; quant aux venues graniliques
importantes, elles font complétement défaut dans la pres-
qu’ile.

La nature des malériaux utilisés permel de préjuger de
I'aspect des élémenls constitulifs des ensembles : ces éléments
affectent généralement des {ormes grossiérement parallépipé-
diques dans les régions gréseuses, forl irréguliéres quand ils
onl ¢1é taillés dans un quarlzile : on ne trouve jamais, dans
la presqu’ile, ces surfaces soigneusement parées qui carac-
terisent les grands menhirs granitiques du nord du Finistere.

Les monuments crozonnais onl subi de nombreuses muti-
lations, mais le nombre méme des €léments enlrant dans leur
composition permet encore de retrouver les tracés primitifs
de certains d’enlre eux, au moins dans quelques parties.

Ce sont ces tracés qui forment aujourd’hui et [ormeront
dans Pavenir le principal intérét des grands ensembles que
je vais sommairement decrive, et qui, & ce titre, sont dignes
de loute 'attention des archéologues, et de la sollicitude des
pouvoirs publics.




CHAPITRE 1.
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DESCRIPTION SOMMAIRE DES GRANDS ENSEMBLES MEGALITHIQUES

DE LA

Presqu'ile Crozonnaise

Les grands ensembles mégalithiques de la presqu’ile sont
au nombre de six; trois d’entre eux, ceux du Toulinguet, de
Landaoudec et de Ty-ar-c’huré onl une grande étendue, deux
autres, ceux de Leuré et de Lostmarc'h sont trés mulilés ; le
dernier, situé prés du village de Raguénés, aura d’ici peu
disparu.

1. — Alignements du Toulinguet. — Le monument
généralement connu sous ce nom est voisin du village de
Lagatjar : il borde a I'Ouest le chemin de Camareta la pointe
de Penhir {ou des Pois).

I comprend, comme parties principales:

Un alignement AA’, dirige N. 3H5° E. — S. 35° 0. (1).

. Deux alignements BB’ et CC’, presque perpendiculaires au
premier. *

L’alignement AA’, encore visible dislinclement sur 210 mé-
tres de longueur, posséde actuellement 43 menhirs de dimen-
sions médiocres ; dix- huit sont deboul, aucun d’eux n’atteint
1m50 de hauleur, les vingt-Lrois aulres ont été renversés sur
place, (uelques-uns récemment, |

-~

(1) Le Chevalier de Fréminville donne pour cet alignement une direction
« exactement Nord-Sud ». Nous verrons que Loules les orientations de cet
auteur sont erronces,



L’alignement BB’, ou du Sud est orienté, au voisinage de AA’,
N.5000.—S.500 K. environ; a sa partie Ouest, il s’incurve vers
le Nord : les menhirs qui le forment sont tous renversés, a
" P'exception d’un seul qui parait avoir été brisé ; leur longueur,
~de 2 mélres- en moyenne vers 'Est, se réduit a 1m40 vers
aulre extrémite.

Cette remarque suffit & montrer que la ligne BB’ devait,
dans son état primitif étre d’aspect plus imposant, et par
suite, plus importante que la ligne AA’.

Ce fait ést hors de doute pour Palignement du nord CC’,
~dont deux menhirs debout ont 2m40 et 3mG0 de hauteur ; dix
‘aulres, 1'en{fersés ont des longueurs comprises entre imG0 et
4 metres ; le menhir d’intersection de CC’ et de AA’ n'a que
les dimensions médiocres caractéristiques des éléments de
celte derniére ligne.

L’orientation de CC’, délinie par trois menhirs debout est
N. 50030 0. — S. 50030" Est, sa direction prolongée passe
un peu au Sud du remarquable pointement rocheux connu
sous le nom de piton de Kerloc’h {cote 61).

Le Chevalier de Fréminville signalait en outre des aligne-
* ments précédents « un menhir haut de 1295, placé hols du
rang et prés des débris d'un dolmen », le menhir étant,
d’aprés un de ses croquis, plus Sud que le dolmen ruiné.

Ce menhir a été renversé ; il mesure 3 métres de longueur ;
quant au dolmen, il n’en reste que deux (rés gros blocs qui
ne permettent pas de voir quelles pouvaient ¢tre les disposi-
tions primitives de ce monument.

Nous ne possédons évidemmen! plus qu’une faible partie
de 'important ensemble da Toulinguet dont le développement
alleignait encore, au commencement du siécle dernier, 600
métres suivant la direction de I'alignement AA’(1): des men-
hirs renversés se voient pres du village de Kerhonn, d'autres;
plus loin vers le S.-0. ; deux blocs de faible hauteur, plantés

(1) D'aprés PAmiral Thévenard, cité par le Chevalier de Freminville,
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sur la falaise, 4 'ouest des maisons de Penhir semblent indi-
quer que I'alignement AA’ pouvait se prolonger jusque-la ; il
aurait eu dans ce cas une longueur de plus de 1.000 métres.
 Des blocs existaienl jadis entre BB’ et CC’, d’autres sont
encore debout sur la croupe qui domine lensemble vers
I’Ouestet d’on ses éléments ont été vraisemblablement extraits;
ils se ratlachent sans doute a cetl ensemble, ainsi que les
ruines d’un dolmen dont je parlerai au chapitre suivant.

[I sembie toutefois que le monument n’a guére dit dépasser,
vers le S.-E., 'alignement AA’; celui-ci se lrouve, en effet,
prés de la limite du grés armoricain, les schistes d'Angers,
qui s’appuient sur ce grés (2), ne pouvaient fournir de maté-
riaux résistants aux tailleurs de menhirs.

2. — Alignements orthogonaux de Leuré. — (e
monument comprend deux lignes perpendiculaires de menhirs,
se prolongeant de part et d’autre de leur point d’intersection.

L’une des lignes est orientée N.-N.-0. — S.-S.-E., elle est
jalonnée par 5 menhirs debout et 3 menhirs renversés, en-
castrés tous dans un muretl, sur le bord Est d'un chemin ;
6 se trouvent au Nord de la croisée, 2 au Sud : les hauteurs
des menhirs debout sont comprises enlre 1m40 el 2mH0.

De lautre ligne, orientée 0.-S.-0. — E.-N.-E., il reste
5 blocs de dimensions médiocres, {dont un a POuest de la
croisée) renversés et mulilés, suffisants toutefois pour mon-
trer que leur direction prolongée passe vers la partie Sud-Est
de ensemble de Landaoudec, dont les alignements de Leuré
n’étaient peul-&tre qu'une dépendance. Dans ceile hypothése,
la distance entre les poinis extrémes de I'ensemble Landaou-
dec-Leuré n’aurait pas été inférieure a 2.300 méltres, avec
interruption probable dans un bas-fond correspondant a
I’étage des schistes d’Angers,

(2) Le grés armoricain se présente en stralification presque verticale sur
le flane Ouest de léperon Penhat Penhir orienté N.-N.-E, — 5.-5.-0.
sur le flanc Est le pendage est d’environ 50° vers le S.:E.
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3. — Ensemble de Landaoudec. — Ce monument est.
d'un trace trés-.complexe. D’aprés un croquis des « Antiquités
du Finistére » 1l comprend, de 'Ouest & 'Est : une enceinte
reclangulaire formée de 25 menhirs, avec 2 menhirs exté-
rieurs (A} ; une enceinte semi-circulaire, adjacente au coté
Sud de la précédente et jalonnée par 10 menhirs et un dol-
men (B} ;

Une allee d’acces, débutant & I'Ouest par une partie large,
se rétrécissant ensuite (C); le coté Sud de cette allée prolonge
le cOté Sud de A ; le croquis précité y figure 16 menhirs. Le
cOlé Nord, partant de I'angle N.-E de I'enceinte rectangulaire
est d’abord convexe vers le Nord-Est, puis paralléle au coté
Sud (19 menhirs dont 9 pour la partie rectiligne, otl se remar-
quent plusieurs lacunes} ; -

Des alignements paraliéles (D), au S.-E. du hout de T'allée,
comprenant 2 et 6 menhirs donl 'un, brisé en deux parties,
est figuré sur un cartouche, dans I'angle haut de droite d’un
croquis que je possede ; -

- Un dolmen (E) situé¢ & ’Est de I'allée, & 200 métres de son
extrémite. |

Entre celte extrémilé el le dolmen E est représeniée une
butte surmontée d’'un moulin & venl:; c¢’était sans doule un
tumulus.

Le Chevalier de Fréminville mentionne, en outre, un
« Carneillou », c’est en réalilé soit un pointement rocheux,
soit des débris de mégalithes taillés au moment de Pédifi-
cation du monument, ou mutilés depuis celte époque. |

I ¢lat actuel de I'ensemble de Landaoudec est le suivant ;

I’enceinte reclangulaire est encore hien dessinée, sur ses
faces N., Est el Sud, par 18 menhirs, dont 3 seu]e,menf
dehout ; les menhirs de la face Ouest ont été brisés, les deux
menhirs extérieurs sont renverses ;

L’enceinte semi-circulaire possede encore ses menbirs, il
n’en reste que deux debout ;

-

‘



ENSEMBLE MEGALITHIQUE DE LANDAOUDEC, EN CROZON

Reproduction d'un croquis au craybn exeécuté vers 1830.

1902. ¢ Les menhirs indiqués par une teinte plale sont encore debout ; ceux barrés dun
* 1 double trail ont disparu 1 les nulres sont renversts sur place., le dolmen est effondré,

Le moulin et su butte ont été rasés avant 1885 Uendroil marqué « Carneillon » n'élait sans
doule que ruines en 1830, on n’y voit plns que des fragments de faibles dimensions.

){Mb

N.B.~— L’orientation réelle de 'allée est 0.5.0 -E.N.E
et non Quest-Est comme sur ce croquis.

T
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Le dolmen est effondré, table et supports ont été mutilés ;

Le ¢oté Sud de 'allée, voisin d’un talus ou encastré dans
sa masse a conservé 8 menhirs deboul et 7 renversés : le coté
Nord a été beaucoup plus dégradé, il n’en resie que 3 men-
hirs debout et 7 renverseés ;

Des alignemenls D, le menhir fendu subsiste, tous les au-
tres sont a terre, brisés pour la plupart ;

Ledolmen E a encore ses 7 supports, mais la table a disparu.

A Vemplacement de la butte du moulin, un petit ouvrage
fortifié a é1é construit it y a vingt-cingq ans ; ¢’est de son édi-
fication que date sans doute la ruine des alignements D.

Quelques blocs, non figurés sur le croquis des « Antiguités
du Finistére » montrent que le monument s’élendait dans le
Nord de I'enceinte A ; celle remarque, rapprochée du tracé
des enceintes et de I'allée me donne a penser que la partie
Quest de l'ensemble de Landaoudec représente une hache
emmanchée dont I'allée serait le manche, B le lranchant, A
I'emmanchement et les blocs précités, les restes du talon.
Les alignements D auraient figuré un ressaul du manche, et
la ligne de pierres qui borde a I'Ouest, sur le croquis de Fré-
minville I'espace marqué « Carneillou » serait la corde de
suspension.

I’hypothése de la hache peul étre remplacée par celle de
la charrue, nous nous trouverions en présence d’une repro-
duction, a tres grande échelle, de la gravure qui orne la face
inférieure de la Table des Marchands. “

Le développement actuel de I'ensemble de Landaoudec est,
de I'Est a ’Ouest de plus de 200 métres, sans y compter le
dolmen E.

Le croquis des « Antiquités du Finistére » est exact dans
ses grandes lignes ; mais Porienlation en est erronée ; le coté
Sud de I'allée est dirigé E.-N.-E. — 0.-5.-0,, ¢’est-a-dire vers
Leuré, les alignements D ont pu éire orientes N,-E —
S.-0. (7).
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4. — Ensemble Lostmarc’h —- Moulin Blanc. — Cet
ensemble occupe la créte d'un éperon situé au S.-0. de Crozon,
Fréminville le signale en ces termes : « sur la partie de la
« cOte qui regarde I’Occident, au-dessus de I'anse de la Pallue
« ou de Lostmarc’h, carneillou avec menhir de 4 métres, et

« deux alignements de pierres celtiques dirigées Est el Nord ;
~« au Nord-Est de Lostmarc’h, & peu de distance d’un moulin
-« & vent, dolmen accompagné de 4 menhirs de 2m43 de hau-
« teur. » ‘

Voici ce que J’ai trouvé dans cette région, du S.-0. au N.-E.

(A) Menhir de 1m20 de hauteur ; |
~ {B) A Pest de ce menhir, ruines d’'un beau dolmen a gale-
-rie, ouvert au S.-E., et dépourvu de sa table;

(C) A 150 metres au N. 55° E., beau menhir de 3m90, dont
- la section est grossiérement elliptique, le grand axe dirigé
S.-E. — N.-0.; '

(D) Prés et au N.-O. du grand menhir, origines de deux
alignements paraliéles, orientés 0.-S.-0 — E.-N.-E: le plus
Nord ne comprend que deux petits blocs, dont Pun a été tout
recemment mutilé. .

I’alignement du Sud a encore, sur une -longueﬁr de 170
metres, 11 menhirs dont 5 debout : cette ligne devait étre
beaucoup plus étendue : des blocs encastrés dans deux mai-
sons, & la partie Est du village de Lostmarc'h, en faisaient
sans doute partie ;

(E) A 1.500 meétres dans le N.-E. du Moulin Blanc, menhir
de 3 metres, pres du village de Kerellot, sur le bord du
chemin de Morgat & Lostmarc'h ;

(FF) A 150 metres au Nord-Est du Moulin Blanc, groupe de
trois menhirs, les deux plus gros debout jalonnent -une ligne
0.-S.-0 — E.-N.-E., le troisiéme se trouve sur la perpendi-
culaire a celte ligne passant par le menhir S.-0. ; tout aupres,
des ruines informes sont peut-étre celles du dolmen signalé
par le Chevalier de Fréminville.
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Tout cel’ ensemble est en bien trisie étal ; tel qu'il est; il
nous donne néanmoins de précieuses indications, qul semnt
ulilisées au chapitre sunant (1),

5. — Ensemble de Ty-ar-c’huré. — Ce vasle monu-
ment s’¢tend entre la route de Morgat au Cap de la Chévre el
la coOte. de fa baie de Douarnenez, a 1.200 metres au S -0.
de Morgat ; il occupe le versant N. -0."d’un Cperon sterile de
ngS armoricain dont le flanc S.-E. descend en pente Lu:,s
1ap1de vers la haie.

- Le tracé-en est trés complm:e et fort (hf[lclle a établir en-
licrement. | ' |

L.a partie la mieux conservée est celle du S.-E.;on y
remarque une enceinte de 10 métres de coté, formeée de blocs
de dimensions assez faibles, mais présentant cetle particu-
larité d’dtre établis sur deux rangs : le rang inlérieur, infé-
rieur a lautre, lui sert d’ accotage dans chaque rang les blocs
sont presque jointifs.

Deux cotés de-celle enceinte sont orientés N. 520 0. —
S. 52 . ; IPS autres leur sont perpendiculaires : ceux du
S.-0. el. (lu S.-E. sont les moins dégradés. Ce grand carre en
embrasse deux auttes beaucoup moins nets, dont les cotés
S.-0. et S.-E. se confondent avec: les sieps, angle Sud leuL
eqt commun. |

En dehors du grand carré, prés de son sommet Lst se
lrouve un petit twmulus. A ’Ouest, au Nord- Ouest et au
Nord de ce carré sont d’autres enceinles, généralement rec-
langulaires ; la plus Nord est curviligne, & Ia partie Ouést de
son périmétre : ces enceintes sont, pour la ‘plupart, assex
mutilées pour qu’il soit difficile de reconstituer leur tracé
général. | o

De Pangle Nord du grand carré se détache une atlée ; on

(1) Au 8.-5.-0. du grand menhir, et 4 PEst du corps de garde de la
pointe se voient des coffres ruinés ; sur la pente, quelquces hlaua sont m,llt
étre les debris 'un cromlec’h. -
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y trouve une ligne de petits menhirs orientés S. 53° 0. —
N. 53° E., puis la direction s’incline au N.-N.-E., vers
Crozon et vers un remarquable pointement rocheux au Nord-
Ouest duque} se voient en grand nombre des bloecs épars sur
le sol et quelques pierres planties, restes possibles d’une
aulre partie de l'ensemble, presque complétement ruinée.
J'ai remarqué au nord du pointement précilé un trés gros
bloc allongé dans le sens N.-Q. — S.-E. (c’est-a-dire perpen-
diculairement a la direclion des strates du grés sous-jacent)
et qui peut bien étre un menhir renversé, de dimensions su-
périeures a celles des autres menhirs de la région. |

Cet amas de blocs renversés et de pierres plantées serait
utilement étudié sur des clichés pris 4 bonne hauteur par
un cerf-volant photographique ; j’ai regretlé de ne pouvoir me
ivrer 1'été dernier a cette étude.

Pour terminer ce qui se rapporie a l'ensemble de
Ty-ar-c’huré, je dirai que tlous les éléments entrant dans sa
composition sont de masse modérée et pour la plupart mania-
bles par un nombre d’hommes assez restreint : ils ont donc
pu élre placés exactement sur des points bien définis a
I'avance. Une derniére remarque : la direction du coté S.-0.
du grand carré, prolongée vers le N.-O. passe trés pres du
menhir de Kerellot et au milieu des alignements du Toulin-
guet.

6. — Alignements de Ragueénés ou de Kerglintin, —
Le Chevalier de Fréminville décrit ainsi ce monument :

« Sur la cote qui regarde la baie de Douarnenez, un peu au
« Sud de la riviere de Laber, et pres de la ferme de Kerglin-
« tin sont deux alignemenls Est et Ouest de pierres celtliques,
« les unes plantées et les autres posées a méme sur le sol. »

Quand j’ai visilé cette région pour la premiere fois, en
1900, on voyait nettement le tracé de deux alignements
perpendiculaires entre eux.

Le moins mutilé comprenait cinq menhirs, dont un de 3m50
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el un de 2m50 debout ; les trois autres renverses avaien! des
dimensions égales ou supérieures ; I'orientation de Paligne-
ment était N.-N.-E. — S.-S.-0., son développement de
50 metres. Il n’en reste plus aujourd’hui que le menhir de
2m50 ; tous les autres onl élé brisés pour 'empierrement d’un
chemin.

Un petit menhir de 1m30, planté & quelques meétres au
Nord du menhir de 2m30, existe encore (septembre 1910} ;
c’élaitl sans doute 'amorce d’un alignement perpeadiculaive
au premier, en son extrémite Nord. '

Le deuxiéme alignement, encore visthie en 1900, compre-
nait alors deux grands menhirs renversés et les débris d’un
troisieme ; son developpemenl alleignail 45 mélres & parlic
de la croisée. Les Lrois menhirs ont été hrisés, et il n’en reste
qu’un menu cailloutis. L’orientation étail 0.-N.-0. — E.-S.-E,

Un menhir de 2 métres, paraissant isolé, est debout a
80 metres Est de ces ruines.

Il est probable que le monument de Raguénés, déja fort
délabre a I'époque ou ecrivail le Chevalier de Fréminville, fut
jadis trés important : c¢’était sans doule une enceinte carrée
de 50 metres de cote, jalonnée par de beaux menhirs qui
en formait la partie principale ; le menhir de 2 mélres
indique en effet un plus grand développement vers I’'Est, mais
loute reconstitution du tracé primilif est désormais 1 pos-
sible. |

Je n’en aurals pas parlé si mes notes n'avaient pas
conservé une derniére trace de son orientation.

Autres Monuments. — La presqu’ile renferme d’autres
restes d’ensembles mégalithiques, notamment & Men-Caer, en
Roscanvel el a Kernaveéno, sur la cole Sud de la Baiede Dinan;
je ne les ai pas étudiés assez soigneusement pour les décrire
1Ci.

Des restes d’alignements se voient au S.-E. de Crozon, sur
une falaise greseuse, et non loin d’Argol ; chacun d’eux
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ne possede qu’un seul menhir debout. Je me bornerai a citer
comme monuments a éléments multiples mais de faible
développement, les dolmens mentionnés ci-dessous :

Dolmen de Rostudel, ouvert @ 'Est (N. 87° E.};
Dolmen de Kerbéneon (sans table) a 4 kilomélres Est
de Crozon, ouvert & I'Ouest ;
Dolmen de Penanguer, 4 1 kilom. 5 N.-O. de Telgruc,
ouvert au S.-0. |
sLes dolmens de Camaret (Siyvel), da fort et du bourg
(Crozon), ceux de Kerdreux de Kerguividic et d’Argol sonl
trés mutilés et ne fournissent pas d’indications précises ; les
deux belles allées couvertes de Quiniquidec {3 kilom. S.-0.
de Landévennec) montrent encore, malgré leur délabrement,
leur ouverture au S.-k. (1),

CHAPITRE M.

e —itet.

REMARQUES SUR LES ORIENTATIONS

~ Tels sont les remarquables ensembles dont la réunion, sur
un territoire relalivement resireint, dut faive de la presqu’ile,
aux temps lointains de ’ére monumentale préhistorique, une
des « capitales mégalithiques » des hords de 1'Océan.
Ces monuments ont grandement soulfert des outrages des
- siécles et des-hommes, mais, méme dans leur état actuel de

(1) 11 west pas inutile de rappeler ici la situation « administrative » des
monunents mégalithiques crozonnais. La partie prineipale de Ty-ar-c’huré
appartient & UEtai : des bornes vy onl élé posées, quelques-unes sont ren-
versees, la surveillance est pratiqguement nulle. Les alignements dua Tou-
linguet, propri¢té de la commune de Camaret, sonl classés, ainsi que
le monument de Landaoudee, mais Jlignope les limites du classement.
Toul le reste ¢st sans protection,
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délabrement, ils doivent étre complés parmi les plus précieux
des (résors archéologiques de la France ; nous commen-
cons seulement a entrevoir la haute valeur de ces ruines,
qui paraissent presque informes a qui ne les étudie pas
de trés prés.

Remarquons toutd’abord qu’aucune restauration n’a encore
ele effecluée sur les ensembles Crozonnais : ceux de leurs
menhirs (ui sont debout occupent la place méme ou les ont
dressés les architectes préhistoriques : les orientalions te
leurs faces sont ce qu’elles élaient au moment de ’érection :
ce sont des pierres dont la liaison avec le sol w'a pas varié
depuis un grand nombre de siécles.

Ces menhirs sonl inconlestablement ce qui nous reste de
plus important des ensembles mégalilhiques; nous devons
les considérer comme les éléments principaux de loute obser-
valion comme de lout essai de reconstitution.

Les menhirs renversés, méme sur place, ne peuvent étre
q‘ue des ¢lémenls secondaires ; hous ne sommes pas rensei-
gnes, en elfet, méme par un examen approfondi du bloe et du
calage, si celui-ci subsiste, sur la position exacte du méga-
lithe, sur la quantité dont il dépassait le sol, sur I'orientation
primitive de ses faces; a tout le moins ces renseignements
n'ont rien d’absolu et des appréciations diverses peuvent se
produire.

Certaines restauralions faites dans la région de Carnac
présentent, & ce point de vue de sérieux inconvénients pour
Pavenir (1).

(1) De tels travaux ne devraicnt étre cnlrepris qu'avee la plus grande
prudence scienlilique, ce qui wa pas toujours eu licu. Quand les lichens
auront pousse sur les parvtics jrdis enfouies de menhirs redresses, on ne
distinguera plus ces menhirs de ceux qui restaient debout, au moment de
I'opération. A mon sens iout menhir redressé devrait étee marqué d'un
signe spécial, bien visible el non sujet a altérations. La méme précantion
cst nécessaire pour les supporls de dolimens qui, bien plus gue les tables
de recouvrement, caractérisent ¢ces monuments ; une restauration ne doit
jamais engager Pavenir, ¢ce qui adviendrait si le monuinent lui-méme 1’en
fait pas mention.
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Les orienlations mentionnées au premier chapitre sont
celles de lignes jalonnées par deux, et généralement par plus
de deux menhirs debout ; exceptionpellement par un plus
~grand nombre de menhirs renversés sous I'expresse condi-
tion que ces menhirs soient trés voising d’'un menhir debout
el que la ligne joignant leurs pieds passe par ce dernier {1).

Mes. observations ont été faites & la boussole a viseur:
je n’ai pas cru devoir rechercher, jusqu'a présent une préci-
sion plus grande ; les architectes préhistoriques ne se
préoccupaient sans doule pas d'une erreur d’un ou .deux
degrés dans I'élablissement de leurs jalontiements.

SI nous nous reporiens au premier chapitre noas y rele-
vons les orienlations suivanles, comptées dans ;ie demi-cer-
cle Est: o

Toulinguet...... .. N.33°E. — S, 50° 5 E.
Leure... ......... . E.-N.-E — S.-S.-E. ;

Landaoudec........ E.-N.-E — S.-S.-E.
Lostmarch ........ N.H4"E. — Est (?) — E.-N.-E.

Ty-ar-c’huré. .. .... N.-N.-E. - N. 35" E. —N. 52°E. —
| -~ S.H4°E. -
Raguénés.......... N.-N.-E. — E.-S.-E,
soit en résumant :
N.-N.-E............ 2.
N.35"E....... v 2,

N. b2 E. (moyenne) . 2.
Est...ooooon. e ()

il

(1) Pour le monument de Raguénés, jai du ne coulenter de croquis
personnels, antéricurs & sa destruclion tolale. D’ane ticon générale, ne
doivent élre considérces commme présentant des garanties que les lignes
d’orientation jalonndées, en outre de celles définies ei-dessus, par un
dolmen dont les supports sont « en place » ¢t un menhir dressé dans PPaxe
ou sensiblement dans 'axe de la chambre limitée par ces supports. — De
méme pour les galeries des allées couvertes. Un dolmen actuellement
isolé ne fournit que des indications secondaires,



E-S-E............ 1
S. 52° E. {moyenne) . 2,
S.-S-Eoo..ooal 2

Un fait doil toul d’abord retenir i'attention : sur ces
huit orientations, trois, N.-N.-Ii., N. 35° K., S.-5.-E. ne se
rencontrent que dans des monuments comprenanl au moins
deux lignesperpendiculaires, —ou presque perpendiculdires —
entre elles: on ne les ohserve pas a Lostmarc’h.

Dans Pensemble du Toulinguel, Palignement N. 33¢ E.
n’est formé que de menhirs de petites dimensions, tandis que
les deux autres, et surtout celui du Nord, le‘seul rectiligne, en
avalent de beaucoup plus gros.

Le premier de ces trois alignemenis semble n’avoir éte
qu'une limile, vers le Sud-Est, de la parlie principale du
monument, limite trés voisine de la séparation du grés armo-
ricain,-blanc et résistant, et des schistes d’Angers, noirs et
friables a la surface du sol.

A Ty-ar-c’huré, l'aliée orientée N. N.-E. est jalonnée par
des bloes de hauteur moyenne inférieure a un meétre. Bien
que ces blocs soient jointils sur quelques points du tracé, et
I’aient sans doute été sur tout son développement, le contraste
est frappanl entre la structure grossiére des deux sortes de
murs qui forment I'allée, et celle beaucoup plus compliquée
de I'enceinte principale. L’orientation importante dans celle
derniére parail d’ailleurs étre celle des cotés S.-0. et N.-E.,
dirigés au N. 520 0. — S. 520 E. : 1] est en effet remarquable,
comme je i’al signalé plus haut que ces directions prolongées
passent tres prés du menhir de Kerellol {1) et traversent les
alignements du Toulinguet, parallélement ou presque paral-
lelement aux directions principales de cel ensemble.

Les remarques qui précedent, bien que dignes d’altention,

(1) Elles passent, d¢ plus, prés des menhirs existant an Moulin Blane, ce
qui donne a penser qu'un alignemeni dont nous ne possédons quc deux
jalons avait éte eétabli en ce point et se prolongeait vers YO, 5.-0,
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peuvent préter & des divergences d'interprétation ! elles né
suffiraient pas, & mon sens, a faire classer comme secondaires
les orientations les plus voisines du méridien ; d’autres obser-
vations viennent heureusement établir lear moindre impor-
lance. Ces observations se rapportent & une région (rés
voisine, le Nord du Finistére, ou les monuments différent
profowdément de ceux de la presqu’ile.

Ils sont, en effet, caractérisés par le petit nombre de leurs
¢léments souvent-trés volumineux, mais aussi par la simpli-
cité des tracés. Ce sont des alignements de 2, 3 ou 4 men-
hirs (1) : un seul s’étend sur pluswurs cenmnes de métres,
mais ne comprend que deux lignes droites aboutées (2).

Dans ces monuments les orientations voisines du méri-
dien ne se renconlrent pas; on n’y trouve que les cing autres.

Le méne fait se remarque, dans la méme région, pour des
groupes formés d’'un dolmen et d’un menhir situés a faible
distance Pun de 'autre (3), pour des lignes de dolmens dans
un méme long tumulus (4), ainsi que pour cerlaines allées
couvertes de grand développement (5).

Les orienlalions de tous ces monuments sont d’ailleurs, a
un ou deux degrés prés, ¢t jai montré que de pareilles diffé-
rences semblent négligeables, les mémes ue celies relevées
dans la presqu’ile de Crozon.

Les orientations voisines du meudlen (N. N.-E., N. 35

(1) Alignements de Molene ; de Mesdoun, Saint-Dourzal, Saint-Dénec, en
Porspoder 5 Keréléoe en Landunvez ; Kermorvan 3 Coalénés en Plonzane
(récemment détruit).

(2) Keréven en Locmaria-Plouzané, E. N.-E. et Est.

(3) Dolmen ¢t menhir de Kerivoret, en Porspoder (Esl) ; dolmen et
menhir de Creach-ar-Vrenn en Plouescal (5. 54° E.).

(#) Dolmens de Kermorvan (N, 66° E.) ; dolmens ruinés du N.-E. de
Moléne (N, 35° K. environ).

() Allées couvertes de Bar-ar-Lann (dite Guilligny) en Ploudalmézeau
(8. 54 E. 5 du Rib, en Lampaul Plondalmézean (E. $.-E.) ; de Lilia en Plou-
guerneau ; de Caravel, entre Saint-Pol et Roseoll (Esl) ; de Flle Grande
(Pleemeur Bodou, Cites-du:Nord) 8. 34 H. L'allée couverte ensablée du
Kernic en Plouescat (8. 22¢ 0.) fait exception.
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S. 35° E., S.-S.-E.} sont donc hien secondaires ; elles ne sont
que perpendiculaires aux orientations principales (N. 520 E. -
E.-N.-E., Est, E.-S.-E., S. 520 E.). | '

Teute solide que me parail cette démonstration, je la conlir-
“merai par deux aulres observations. |

A Ty-ar-c’huré, le raccordement de I'enceinte principale
(S. 52%E.) a Pallée se fait par une ligne orientée N, 53°E.,
alors qu’il aurait pu se faive directement sj Porientation de
Vallée n’avail pas €ié, par les construcleurs, considérée comme
secondaire. | | |

Au Toulinguet, le chevalier de Fréminville signale « un
menhir de 1m 935 placé hors du rang et pres des débris d'un
dolmen ». Ce menhir aujourd’hui renversé, existe ainsi que
les débris du dolmen.

Si du menhir nous tracons une ligne orientée N. §20 [,
cetle ligne passe un peu a I'Ouesl du moulin Nord de Camaret,
or, pres de ce moulin se voient les ruines d’un dolmen. Ceci
montre que la conslruction de l'alignement N. 33° E. ne
conslituait pas, pour les architectes de 'ensemble un jalonne-
ment de premiére imporlance, puisqu’ils en ont étabhi un
autre, symétrique a la direetion des alignements principaux
par rapporl a la ligne Est-Ouest.

Le terrain schisteux, au N.-E. de la croisée des aligne-
ments élait défavorable; or le dolmen de Camaret se trouve
précisément en un point ou réapparait le gres armoricain : ce
dolmen doit donc étre considéré comme faisant partie de
I’ensemble du Toulinguet.

Les conclusions de cette longue discussion peuvent se résu-
mer ainsi : les orientafions principales des monuments Cro-
zonnais sonl au nombre de cing : N. 52° E., E.-N.-E., Est {?),
E.-S.-E , S.-52° E. ; elles se retrouvent seules dans les groupes
de monuments alignés du Nord du Finistére. Dans la pres-
qu’ile, les lignes de menhirs dirigées suivant ces orienlations
principales sont généralement coupées par des lignes secon-



daires, perpendiculaires ou presque perpendiculaires aux
premiéres.

[’aspect du monument de Raguénés, dans la période qui
s’écoula entre la destruction de P'alignement E.-S.-E. et celle
de l'alignement N.-N.-E., 'aspect de I'ensemble de Leuré en
cas de disparition, — possible et méme probable a bréve
échéance —, de Palignemenl E. N.-E., permellent™méme
d’énoncer I'hypothése suivante : Vexistence d’une ligne de
monuments d’orientation voisine du méridien indique que ces.
monuments faisaient partie d’un ensemble aujourd’hui mutite,
qui comprenail au moins une ligne perpendiculaire ou pres-
que perpendiculaire & la premiere. Cette ligne ou ces lignes
ont compléiement disparu, ou bien il est possible, en s’inspi-
rant des considerations qui précédent, d’en retrouver des
vestiges.

C'est la une voie nouvelle ouverle aux archéologues, voie
pleine d'intérél ; non moins passionnante sera la recherche
des relations d’orientation entre des monuments plus ou moins
distants les uns des aulres, et qui, a premiére vue, paraissent
isolés (1), _

Mais dans le cas de relalions & bonne distance, plus €ncore
que dans tous les aulres, 1l conviendra de se montrer Lrés
prudent, el de n’accepter comme lignes présentant une valeur
respeclable que celles jalonnées aw moins par trois monu-
ments ; une ligne d'orientation, au point de vue archéologique
ne se définit que par trois points au moins.

Les orienlalions principales avant ainsi ¢lé délinies, il nous
reste & rechercher leur raison d’élre el I'idée qui a pu guider

(1) Une ligne passant par le grand menhir de Lostmarc’h et orientée
N. 32 E. (environ). 3. 52 O.} rencontre au S.-O. les ruines du dolmen men-
lionne page 5 (B) ; vers le N.-E. elle passe enire le menhir de Kerellot et
ceux du Moulin Blane (resics probables d’un méme ensemble mulilé) pour
aboutir au menhir situé nu Sud du fort de Crozon ; & premiére vue celui-
c¢i peut paraitre isoié, tandis qu’il appartient en réalité a l'ensemble
Lostmarc’h. Moulin Blanc (3 km. 3),



les architectes préhistoriques dans 'exécution de leurs gigan-
lesques travaux.
C'esl ce (ui fera 'objet du troisiéme chapitre.

CHAPITRE LI

v

LA RAISON D’RTRE DES ORIENTATIONS MEGALITHIQUES

Il résulte de ce qui précéde que les archilectes préhisto-
riques du Finistére-Nord ont établi leurs monumenls suivant
un trés petit nombre d’orientalions hien détermindes

Ces orientations sont, deux par deux, symétriques par
rapport & la direction Est-Ouest : cette derniére direclion,
dont les monuments étudiés ne fournissent qu'un seul
mauvais exemple, se renconlre assez f[réquemment bien
jalonnée dans la partie Nord du département; j'en parlerai
donc, dans ce qui suit, au méme litre que des aulres.

Le choix de ces orienlalions ne peut pas ne pas étre inlen-
tionnel ; s'tl en élait autrement, les grands ensembles jalon-
neraient des directions quelconques et I'on ne remarquerait,
~entre des monuments complexes plus ou moins dislants,
aucune lace de paraliélisme ou de subparallélisme.

Or, le parallélismé existe, a un ou deux degrés prés; nous
sommes donc amenés a admetlre que les conslrucleurs des
ensembles crozennais ont obéi a des régles constantes, fixées
par eux ou par leurs devanciers, et qui paraissentl avoir éte
rigoureusement observées dans la presqu’ile; il en a ¢é1é de
méme dans la région située au Nord de la vallée de VElorn
et de la rade de Brest. |

Une prochaine nole montrera que les grands aligne-
ments des environs de Carnac sont établis dans les mémes
conditions : ce que nous dirons des monuments complexes de
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POuest et du Nord du Finistére s’applique également au plus
remarquable groupement d’ensembles mégalithiques qui nous
a ele conserve, |

l.a généralisation, pour audacieuse qu’elle peul paraitre,
se justifie par la seule observation : ¢’est aux seules positions
des monumenls ou des éléments, les uns par rapport aux
autres, que je demande mes arguments; je n’al recours a
aucune hypotheése ethnique. les résultats des fouilles n’inter-
viennent en rien : des bloes bruls ou grossiérement debilés
suflisent a évoquer le passé el a faire revivre des idées qui
dominérent, il y a plus de trente siécles, toule I'ére monu-
mentale prehistorique.

Je crois utile de retracer ici, avant de développer la
théorie nouvelie, I'évolution de mes conceptions & son sujel.

Mes premiéres recherches sur les orientations meégali-

thiques datent déja de loin, et j'ai conservé des graphiques
tracés alors que j’accdmpagnais le commandant Le Ponlois
dans ses fouilles au tumulus de Kerham, en Plemeur :
il v a bien de cela vingt ans.
. Jai repris cette étude en 1894 de concert avec le colonel
Grossin, alors capitaine de gendarmerie a Brest, qui s'occu-
pail de la question et me it connailre les remarguables
monuments voisins de Porspoder.

Quelques observations insuflisanles nous avaient fait
enlrevoir dans celte commune, une prédominance d’orienta-
lions Esl et Ouest ; elles furent bienldt rectifiées : je revois
toujours avec un vif plaisir ces monuments qui servirent a
mes premiéres délerminations précises, auxquelles les explo-
rations faites dans la presqu’ile crozonnaise vinreni, peu
apres, apporter de solides confirmations.

J'estimais, dés lors, que les orienlations mégalithiques
sonl des orienlations astronomiques.

Je n’eus que plus tard connaissance des travaux de M. F.
Gaillard sur les monuments de la région de Carnac : cet
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archéologue avail eu une heureuse intuition : des erreurs
“d'observations l'empéchérent d’arriver a la solution du
~ probléme. -

Il avait remarqué, comme je lavals fait moi-méme, que
certains alignements paraissaient dirigés vers les points de
lever du ‘soleil, & certaines époques de I'année : celle idée,
juste en elle-méme, fut par lui mal inferprélée, puisqu’il
en arriva a la conception, singulitrement fragile, du « menhir
index » (4), liée a celle du centre d’observation, dont la
détermination peut parailre qije.lque peu arbitraire et insuffi-
ment élayée. Pour M. Gaillard, deux points seuls importent,
le centre d’observation et le menhir index ; on peut se de-
mander, dés lors, a quoi servent les centaines de mégalithes
qui entrent dans la composition des alignements et du
cromlech voisin. -

L’archéologue morbihannais n’a pensé qu’aux levers solsti-
ciaux et équinoxiaux ; il a essayé d’établir une relation entre
- ces points et les alignements mégalilhiques : c¢’est déja beau-
coup d’avoir posé le probléme.

En réalilé, ce sont fes monuments eux-mémes et non deux
de leurs éléments qui jalonnent les directions aslronomiques.

Au deébut de ce siécle, la question franchil la Manche;
lillustre astronome Sir Norman Lockyer publie un « essal
de delermination de P'dge » d’un admirable monument méga-
lithique anglais, le grandiose cromlech de Stonchenge (2).

Je woublierai jamais comment furent accueillies, par Sir
Norman Lockyer, les communications que je lui fis sur nos

(1) . Ganasanv, Astronomie préhistorique, publiée par la « Revue des
Sciences populaires », 1805. — Pour sc rendre comple de la valeur de la
Lhi¢orie des « menhirs index », il sufltit de cousulter les graphiques repreé-
sentant les adignements du Ménce (p, 14), de Saint-Pierre-Quiberon (p. 17),
de¢ Khermario (p. 31) el de Kerzehro (p. 43) ; Pazimut du lever solsticial d’éle,
mesure sur les graphiques, y varie du N. 66 E, au N, 50° B, (vedeur réelle
N, 53952 E. ). | ‘

(2) Les travaux de Sir Norman Lockyer ont fait naitre, en Angleterre,
une socicte « pour Pétude astronomique des anciens monuments de
pierre »,
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ensembles megalithiques : sa vaste érudition, les données
qu'tl recueillait depuis longtemps sur de nombreux monu-
ments antiques, éclaircirent pour moi certains points encore
obscurs, notamment en ce qui concerne les orienlations
E.-N.-E. et E.-S.-E., si communes dans nos regions : J'y
reviendrai plus loin,

J'aborde maintenant Pexposé de la théorie a laquelle je me.
suis arrélé aprés mires réflexions. _

LLa symétrie des orienlations observées par rapport a la
ligne équinoxiale, perpendiculaire a la lgne des poles,
indique lout d’abord une relation entre ces orientalions et des
eléments constanls ou trés lentement variables de la planéle.

La constance ou la variabilité de ces éléments ne se
peuvent conslaler par la Terre elle-méme, & cause de son
apparente 1mmobilite, et il est naturel de recourir a un
repere ceéleste, seul variable aux-yeux des primilifs. Le plus
remarquable de ces repéres est incontestablement le soleil.

Cest donc chose trés rationnelle de penser que les orienta-
lions mégalithiques sonl des orientations solaires.

Mais Porientation d’un astre, son azimut pour employer
une expression plus juste, sont d’aulant plus aisés a déter-
miner, par visée directe, que cet astre est plus présde I'horizon.

C'est dans ces conditions, au moment des levers el des
couchers, que les hommes des temps lointains durent observer
le soleil, élément principal, pour eux comme pour nous, de
la mesure das durées.

Or tous les points de lever el de coucher de cet astre sont
compris, pour la latitude de nolre Brelagne, dans cet angle de
72" environ que limitent les orienlations extrémes, parmi celles
que nous considérons désormais comme principales, du
N. 520 E. (environ) et du S. 520 E. |

Les orientations mégalithiques correspondantes sont donc
des orientations solsticiales.

Si 'on remarque que le point de coucher, au solstice d’hiver
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est diamétralement opposé sur le cercle de I'horizon au paint
du lever solsticial d’été, on voil qu'un seul jalonnement suffit
a determiner les époques des deux solstices ; il permet de
diviser I'année en deux parties, pendant I'une d’elles les jours
voni en augmentant progressivement puis antiprogressi-
vement de longueur, pendant Pautlre ils diminuent dans des
conditions analogues. |

‘Supposons jalonnées les directions correspondant aux deux
solstices, la division en deux parties égales de angle formé
par ces deux directions donnera une ligne équinoxiale.

Celte division peul se.faire aussi bien dans I'espace que
dans le temps : les orientations Est et-Ouesl indiquent les
equinoxes {1). o

Quant aux lignes E.-N.-E. et E.-S.-E., il suffit de consulter
une table d’azimuts pour voir qu’elles sé rapportent aux
époques ou la déclinaison apparente du soleil est de 160 20,
Nord ou Sud ; c’est-a-dire quand elle atteint a peu prés les
1/10¢ de sa valeur maxima. |

Dans I'espace ce chiffre peat paraitre bizarre, il ne l'est
point dans le temps. La déclinaison 16°20° (Nord et Sud)
correspond en effet aux dates suivantes : 8 Novembre, 4 Fé-
vrier, 6 -Mat, 8 Ao(t, distantes chacune d’un mois et demi, ou
a peu pres d’un équinoxe et d’un solstice. o

La remarque faite plus haut sur les jalonnements solsti-
ciaux est encore applicable ici : un seul jalonnement -suftit a
déterminer les quatre époques que j'appellerai intermédiaires,
deux par ['observation des-levers solaires, deux par I'obser-
vation des couchers.

Les jalonnements intermédiaires permettent de diviser, en
parties sensiblement égales, les durées comprises entre
‘solstices el equinoxes,

(1) Les variations azimutales du lever étant rapides vers les ¢quinoxes
les orientations correspondantes doivent &tre mal jalonnées : c'est ee gui
se constate frequemment sur ke lerrain,
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Tout est donc comme si les archilectes préhistoriques
avaient voulu réaliser, au moven de jalonnements appropriés
des cinq orientations principales, la durée de 'année solaire
en huit parties sensiblement égales, et pratiquement égales
pour des populations harbares ou plutdt trés barbares. -

Un rapprochement entre nos ensembles mégalithiques et
certains monuments des anciennes civilisations de I'Orient,
dont P'originelle destinalion nous est révélée par des inscrip-
tions ou par des textes, a suggéré a Sir Norman Lockyer une
trés intéressante hvpothése. Pour lui, les jalonnements
intermédiaires auraient indiqué aux peuplades préhistoriques
les quatre dates les plus importantes de lannée agricole. Au
début de novembre, les lignes E.-S.-E. auraient marqué
le temps des semailles et annoncé, quatre-vingt dix jours plus
tard, la germination prochaine : le lever du soleil 4 'E.-N.-E.
coincidait avec la floraison, puis, le solstice passé, réunissait
les moissonneurs (1). |

Cette hypothése qui superpose a la notion d’une année
purement astronomique, celle d’une sorte de ecalendrier
agricole, est assurément tres séduisante et solidement étayée,
mais, que 'on v souscrive ou non, Pexistence des jalonne-
ments intermédiaires n’en est pas moins une réalité ; les
constatations faites sur le terrain ne relévent d’aucune
hypothése.

Quant aux orientations voisines du méridien, que }ai
qualifiées de secondaires, Sir Norman Lockyer y voit des
jalonnements correspondant aux levers d’étoiles brillantes :
Arcturus, la Chevre, Antarés.

Ne peut-on pas les altribuer plus simplement a une
tendance traditionnelle, dont les « dents de scie » des poleries
dolméniques représenteraient une antique matérialisation ?

(1) Des arguments nombreux a Pappui de cette assertion sont réunis
dans les premiers chapitres de¢ Youvrage dc Sir N. Lockyer: « Stonchenge
and others british stone monuments astronomically considered »,
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I’angle droit se retrouve aussi bien dans les temples gran-
dioses de I'Egypte et de la Gréce que dans le simple
swastika : aussi je pose la question, sans chercher ici a la
résoudre. |

Parmi les objections qui peuvent étre faites a la théorie qui
vienl d’dtre exposée, les unes invoquent « le sentiment » ; je ne
pense pas qu’il soit utile de réfuter ce qui ne dépend que de
Pimagination (1).

D’aulres, basées sur des mesures sérieuses, méritent d’étre
discutées : on peut soutenir, par exemple, que les ensembles
mégalithiques, el nolamment ceriaines enceintes, sont tracés
de telle sorte que les dimensions de leurs parties aient, entre
elles, des rapports numériques simples el constants : les
‘éléments traditionnels seraient, dans cetle hypothése, des
longueurs, dont les relations angutaires découleraient a titre
de simples conséquences trigonométriques. Remarguons, tout
d’abord, que celle conception parait vérifiée en Bretagoe,
mais n’explifque, en aucune facon, la constance des orienta-
tions, indiscutables dans la région qui fait I'objet de cetle
étude ; hypotheése des rapporls linéaires définit les angles,
abstraction faite des orientations de leurs colés : elle ne suflit
donc pas a relier entre eux zous les résullats d’observations
oblenus sur le terrain,

D'ailleurs ce qui est applicable aux enceintes a éléments
rectilignes délimitant une aire rectangulaire ou carrée ne
saurail I'étre anx simples alignements ou aux groupes d’aligne-
ments paralléles, dont la destination primilive demeure mys-
érieuse el sans explication.

Tout au contraire la théorie astronomique suffit a tout
éclaircir. Complétement satisfaisanle pour notre région, elle
I’est également pour d’autres, fort éloignées, ainsi que je vais
le montrer. |

(1) Yoir Carraiuntac, « La I'rance préhistorique »,; les légendes et les
premiéres études, chap. X.

BULLETIN DE LA SOCIETE ARCHEO. — TOME Mx)lel[ (Mémoires (3)
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Les-azimuts des levers solaires (ou plus généralement des
levers d’un astre quelconque), dépendent, pour un lieu donné,
de la déclinaison de cet astre ; pour une méme déclinaison,
en des lieux différents, des latitudes de ces lieux, Pazimut
complé du pole élevé élant d’autant plus faible que la latttude
est plus forte. |

Si donc notre théorie est générale, les orientations jalonnées
se rapprocheront du méridien & mesure que nous nous avan-
cerons vers le pole ; or cel est précisément le résultat d’obser-
vations faites a diverses latitudes.

Par exemple les azimuls des jalonnements solsticiaux sont
en moyenne de 52° en Brelagne, pour une lalitude de 48°; A
Stonehenge (L = 51° 10’} on trouve 490 34’ ; dans le Nord du
pays de Galles {L = 530}, 460 40° {1).

Il est impossible de désirer une plus éclatante confirmation
de la solidité de la théorie des orientalions astronomiqgues.

Ces orientalions, subissent d’ailleurs des varialtions (res
lentes el de trés faible amplitude, corrélalives des inégalités
du mouvement lerrestre : la principate cause de ces varialions
est la non-constance de Pobliquite de Vécliplique,

C'est dabs cet ordre d’idées que Sir Norman Lockyer a
cherché & délerminer I'dge du monument de Stonehenge, et
ullérieurement d’autres ensembles mégalithiques. Ses calculs
font remonter la construction du premier & seize siecles envi-
ron avant I’ére actuelle, ce ui n’a rien d’inadmissible ; mais
y’estime que dans beaucoup de monuments, d’'une architecture
moins savante et d’une facture moins parfaite {2), les orien-
tations n'ont pas élé jalonnées avec une aussi remarquable
précision.

(1) D’apres Sir N. Lockyer ; 'ouvrage precitée mentionne d¢ nombreuses
observations faites dans toules les parties du Royaume-Uni, et parfaitement
concordantes (de L =50 & L = 59°).

(2) Les ¢éléments du monument de Stonehenge représentent le summum
de Part du tailleur de pierre préhistorique, dans 'Europe occidentale :
sculs les grands menhirs a formes géomeétriques du Nord-Finistére peuvent
leur étre comparés,
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Multiples sont, d’ailleurs, les causes auxquelles nous pou-
vons atlribuer les légeres différences (un ou deux degrés)
constatées en beaucoup de cas enlre les directions des jalon-
nements megalithiques el les résullals des calculs ou des
observalions solaires faites de nos jours,

Tout d’abord I'azimut du bord supéﬁeur du disque, au
moment de sa premiére apparition et Pazimut du centre de
~ Pasltre, quand son bord inférieur langente Phorizon, different
entre eux, pour nos latitudes, de plus d’un degré, cerlains
ohservateurs préhistoriques ont pu chercher a repérer la
premiére émergence, d’autres 'apparition du disque enlier.

‘La hauteur de [Ihorizon intervient d’autre part pour
¢loigner les points de levers du pole élevé, d’une quantité qui
atleint trois degrés, a la latitude de 49°, pour une hauteur
d’horizon d’un degré.

Si 'on observe en outre vers un horizon terrestre, il
convient de remarquer que cel horizon a pu se modifier depuis
Pétablissement des jalonnements mégalithiques.

Certes la configaration générale du sol n’a guére varig,
sauf vers les rivages (1), dans une période géologiquement si
bréve, mais on ne saurait en dire autant de la végélation: il
a sufli de vicissiludes climatériques, d’'un déplacement duy
Guif stream (2), pour que des foréts se développent ou dispa-
raissent, élevant ou abaissant I'horizon.

Bien souvent aussi des conditions atmosphériques facheu-
ses sont venues troubler les observateurs préhistoriques alors
qu’ils avaient déja commencé leurs travaux de repérage.

Pour toules ces causes il semble que les déterminations
d’dge, d’aprés les variations d’orientations, seront bien sou-

(1) Des preuves indéniables ¢tablissent Pexistence d’un mouvement d’af-
faissement du massif armoricain, mouvement qui a pu commencer avant
les temps néolithiques.

(2) Il faut peut éire rapporler & une modification de ce courant, consé-
cutive au dernier effondrement allantique, Pémigration du renne et la fin
de P’époque glaciaire.
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vent tant soit peu aléatoires ; il convientdonc de ne s’y livrer
qu’avec prudence, au moins dans Détat présent de nos
connaissances ; il est bien évident, d’ailleurs, que cetle
remarque ne saurait réduire en rien la valeur et 'importance
.d’observations précises : de telles observations fournissent
des données qui, fort utiles pour le présent, le seront encore
plus pour Pavenir : eiles peuvent, en effet, subsisler apres
disparition des jalonnements qui les ont motivées, et les
remplacer en quelque sorte ; un ensemble mégalithique dont
un plan exact a élé conservé ne s'évanouit pas Llout entier,
méme dans le cas de compléte destruction.

Actueltement il nous suffit d’éludier nos vieux monuments
en les regardant comme des ceuvres grossiéres 4 orientalions
approximatives.

Ne leur demandons que ce qu’ils peuvent nous donner
stirement : les indications qu’ils fournissent, dés maintenant,
sont infiniment précieuses et susceptibles de nous guider vers
des résultats immeédials.

La science de demain {fera, sans nul doute, bien davantage.

"RESUME ET CONCLUSIONS

Nous sommes autorisés, par ce qui précéde, a considérer
les ensembles mégalithiques Crozonnais et Nord-Finistériens
comme des repéres astronomiques, élablis en vue de la mesure
du temps.

Ils ont en outre servi & la définition des dates principales
de 'année agricole ; ceci est possible et méme probable.

Les observations de Sir Norman Lockyer et de ses collabo-
rateurs d’Outre-Manche prouvent qu’une conception identique
a guideé les architectes préhistoriques, des rivages meéridio-
naux de la Grande-Bretagne jusqu’a ['extréme pointe de
I’Ecosse et aux archipels voisins.



- il en est de méme, ainsi que je le montrerai dans un autre
travail, pour les grands alignements de la région de
Carnac. - |

La théorie des orientations astronomiques est donc appli-
cable, dés maintenant, aux deux Bretagnes, et il n’est pas
absurde de penser que des observations basées sur cette
théorie permetlront de l'étendre aux principaux centres
mégalithiques de I’Ouest européen, ou se voient des monu-
ments-absolument analogues & nos grands dolmens & galerie,
‘a défaut d’alignements a vaste développement. |

Nous pouvons d’ailleurs calculer, en fonclion des latitudes
des divers pays, les azimuts de leurs jalonnements méga-
lithiques. -

Cette notion s’élargira dans ['avenir, et la détermination
des posilions exactes de tous les monuments d’une méme
région permettra sans doute de constater I'existence de
relations astronomiques encore insoupgonnées, soit entre
ensembles, soit entre certains d’entre eux et des mégalithes
paraissant isolés. | |

En effet, dans la théorie nouvelle, un monument isolé #’a
pas de raison d’étre ; s’il nous semble tel, c’est que les jalons
voisins ont disparu, ou bien qu’on n'a pas su, jusqu’a présent,
les retrouver. | '

On le peut maintenant : tel bloc renversé sur le sol, prés
d’un monument incontestable, et jalonnant avec lui une
orientation astronomique principale, devient un monument
probable, susceplible de nous guider vers de nouvelles décou-
vertes ; les régions mégalithiques sont loin d’avoir livré lous
leurs secrets.

D’autre part, la limilation aux ensembles a contour fermé
des orientations voisines du méridien donne a penser que les
jalonnements correspondants sont lindice de monuments
. complexes, dont les jalonnements principaux, perpendiculaires
ou sub-perpendiculaires aux premiers, sont ruinés ou incon-
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nus ; il est désormais possible d’en retrouver les traces, si
elles n’ont pas completement disparu. | |

Il semble d’ailleurs que les jatonnements mefralllhlques
peavent aussi bien comprendre des dolmens que des menhirs,
et que les plus remarquables de nos tumulus ont éte patfms
des centres d’observation.

Abstraction faite de toute hypothése, les constalations faites_
sur le terrain nous apprennent qu’aux temps lointains de I'ére
monumentale préhistorique, les groupements Ouest europeens
étaient en possession de notions astronomiques  stmples,
suffisantes néanmoins pour la détermination d’une année
solaire el pour la régulatioh des travaux agricoles. X

Pour arriver a ce résullat, 'étude des relations de positions
enlre les divers monuments est seule nécessaire : c¢’est dire
que la conservation de toul ce que nous possédons de méga-
lithes doit devenir le principal souci des archéologues, et que
les pouvoirs publics ont le droit et le devoir de s’en constituer
les vigtlanis gardiens. Ainsi ceux qui viendronl aprés nous
pourront, comme nous-mémes, retrouver sur le terrain la
solution de ce probleme si longtemps resté mystérieux : la
raison d’étre des ensembles mégalithiques.

Brest, décembre 1910.

Capitaine de frégate DEVOIR,

Membre de la Sous-Commission
des monuments mégalithiques,
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